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(Advokat Kristian Ambjern Buus-Nielsen

Dette er ikke klientens fremlagte bilags nummer som
var litreret rigtigt. med rettelse af Lundgrens litrerings

Der er ogsa fremlagte bilag uden at deekke Bcc

Som det fremgér af bilagene er det tale om et omfattende antal dokumenter.

ilke forhold og oplysninger fra de

enkelte bilag, som sagseger ansker fremhzvet fra det enkelte bilag, og iii) hvilken sammenhang
det enkelte bilag har i forhold til de pastande og anbringender, som sagsoger har indtalt under

sagen.

Her star det klart at Lundgrens fremagger bilag, uden af fremlaegge hvorfor, ganske som da Mette Marie Nielsen
18-12-2018 efter langtids overtagelse gig med til at fremlaegge 2. af klientens bilag

HVIS KLIENTEN VILLE VARE ENIG MED AT LUNDGRENS FREMLAGDE DET DE HAVDE LAVET KLAR
Noget Klienten folte som en afpraesning, og matte finde ord for ikke at sige det ord Lundgrens ville have ud af
klienten her fremlegger Lundgrens 2 bilag ogsa uden forklaring, som klienten selv ma fremlzegge 28-10-2019
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Laes Bilag 91. udskrift af samtalen 18-12-2018 side 6. o B e

unkt 74. og 75
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Bilag 127. side 2. af 2.

Lundgrens har nu fremlagt flere bilag, men uden at redegare hvorfor, og til hvilken pastande
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Sagseger opfordres til at redegare for de ovenfor anferte forhold, séledes at sagsogte har mu-
lighed for at forholde sig til bilagene og imedegd de oplysninger, som sagseger mener kan udle-

des af de enkelte bilag.

I forhold til sagens hovedforhandling mé sagseger paregne, at denne anmodes om under fore-
leggelsen at fremhave samtlige forhold fra bilagene, som sagseger mener kunne have relevans

under sagen.

Lund Elmer Sandager
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Kristian AmbjornBuus-Nielsen
Efter som Lundgrens ikke har fremlagt Klientens sag, og heller ikke 02-09-2019 fremlaegger klientens pastande
Men for ikke at blive fyret, fremla@gge Lundgrens klientens bilag, uden at dele deres processkrift med klienten.

Der er nu kun 4 uger til hovedforhandling, Klienten feler et afhaligheds forhold til Lundgrens og kan ikke na at fa en ny advokat pa
inden 4 uger.

Lundgrens har i 575 dage undgaet at fremlaegge nogle af klientens svig pastande, og ville heller ikke svare klienten, er skrevet lidt
om i Bilag 87. side 11. overst, og Bilag 91det bliver mere tydligt i tidslinjen. og selve klagen over Lundgrens





