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1 ovcnnéevnte.sag er jeg i dag blvevet_bek.endt med, at sagsoger skulle have indleveret et nyt pro-

cesskrift

I sagsagers processkrift fremsattes der nye anbringender om swapaftalen og dens indgéelse,
samt den radgivning, som sagsogte skulle have ydet overfor sagsoger, som ikke tidligere har

veeret fremsat af sagsoger i foregdende processkrifter.

Sagen,ii iiim liﬁidforhandling den 30. september og 1. oktober 2019, ]igesorr—
- Med henblik pé at sagsogte ave mulighed for at varetage sme mteresser i sagen herunder

forholde sig til indholdet
forberedelsen genoptages og at hovedforhand]mgen omberammes.

Det er efter ségsagtes opfattelse formélstjenligt, at sagen afgfares pa et s& oplyst grundlag som
muligt, sdledes at en eventuel anke af sagen ikke er begrundet i en manglende oplysning af sa-

gen.
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Klienten har ikke faet en kopi, Rykker Dan 05-09-2019. ved Bilag 138.




Bilag 135. side 2.
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Tillige som folge heraf skal jeg anmode om, at sagsforberedelsen genoptages og at hovedfor-
handlingen omberammes, sdledes at sagen kan hovedforhandles pd et sd oplyst grundlag som

muligt.

Dertil kommer, at der alene er afsat 2 retsdage til sagens hovedforhandling. Henset til det omfat-
tende antal bilag, samt det forhold at dét er uoplyst, hvilken relation og relevans sterstedelen-af
bilagene har til sagens problemstillinger, md det antages, at forelaggelsen vil vare s@rdeles
omfattende, idet det ma forventes at hvertienkelt bilag omhyggeligt bliver forelagt i forhold til

dets relation og relevans for sagen.

Jeg har gennem en lengere periode efterspurgt en tidsplan fra sagsegers advokat, uden der dog
er fremkommet et udkast hertil. Det er dog min klare forventning, at sagen ikke vil kunne gen-
nemfores pa 2 retsdage ud fra de foreliggende oplysninger, hvor der er afgivet ca. 140 bilag efter
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sagens berammelse.

Hensynet til at sagen gennemfores pé retsdage, der ligger i forlengelse af hinanden, taler tillige

for en omberammelse af sagen.

Med venlig hilsen

Kristian Ambjorn. Buus-Nielsen
Lundgren har nu fremlagt en masse bilag til retten i sagen, det har veeret en lang kamp alene at fa
Lundgrens til at fremlaegge klagers bilag.

Men klages pastane har Lundgrens ikke fremlagt
Klager mener ikke at bilag kan sta alene, det forventer klager at Lundgresn advokater har styr pa

For nar Lundgrens 9 juli 2019 fremleegger ca. 80 bilag uden, forklaring, uden bilagsliste.
0g sa 2 september fremlaegger ca. 60. bilag nu med bilags liste, men stadig uden forklaring

Sa anmodes advokat naevnet, fa Lundgrens til at forklare, hvordan det kan gavne klagers sag, uden
at Lundgrens har fremlagt en enste af klagers pastande, som nu er fremlagt Ved Bilag 153. 204.

Klager er bange for at Lundgrens er ude pa at skade klagers sag, ved at fremlaegge klagers beviser
mod Jyske Bank for brug af svig og falsk, nar der ikke inden 2 sep. 2019 er nedlagt pastand som
klager siden 30. januar 2018 ved Bilag 2. og 3. og siden har klager gentagende fremlagt pastand om
brug af svig, at Lundgrens sa ved Bilag 138. 5 september 2019. ikke er enige med klager

Forkommer maerkligt, derfor stiller klager spgrgsmal til Lundgrens om der findes et sammen arbejde
mellem Lundgrens og Jyske Bank, i safald giver det mening at klager fgler lundgrens modarbejder
klagers sag bliver fremlagt for retten, nar klager skriver Bilag 140 og 141. 20-09-2019

Og spearger direkte, sa forventer klager at Dan Terkildsen undersgger dette straks.

Men Dan Terkildsen svare heller ikke klager denne her gang, hvorfor Dan vel har habet pa at
klager ikke finder bevis for at Jyske Bank har ansat Lundgrens Bilag 12.
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Hvis Jyske Bank ikke har Betalt ved returkommision for at Lundgrens skulle modarbejde kléger;
sag mod Jyske Bank for brug af svig og falsk blev fremlagt, anmodes Advokat samfundet at
undersgge dette, gennem spargsmal til Lundgrens, klager har anmodet Lundgrens ledelse om svar



Carsten
Fremhæv




