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Bilag 159. Bilag 159.

5 Side 1-9
Side 1-9 Anne-marie Skaarup

Klage over Lundgren adfaerd og for at holdt deres klient ude af deres egen sag, og modarbejdet deres
klient.

2 meddelelser

Anne-marie Skaarup <skaarup56@gmail.com> 30. marts 2020 kl. 15.08

Til: debitor <debitor@lundgrens.dk>

Cc: peter_soerense

Nar politiet ikke vil efterforske Jyske Bank for brug af svig og falsk

Bee: finanstilsynet@ftnet.dk, im@jm.dk, fm@fm.dk, | Nar Satsadvokaten ikke vil igangseette en efterforskning, og at
stadsadvokaten skriver at anmeelder selv ma farer en civil sag.
Justitsministeriet ikke vil give fri proces, da sagen ikke har
offenlighedens interesse, og sagen ikke er principiel
Lundgrens advokat Partner seiskab 30-03-2020
Tuborg Boulevard 12 Finanstilsynet ikke vil blande sig, da der en civil sag.

TR 2 =

b v

https://mail.google.con

2900 Hellerup

Justits ministeriet vil ikke blande sig og henviser til politiet.

Sa er vi tilbage, vi star med en sag hvor vi beskylder Jyske Bank

| skulle skamme jer hos Lundgrens for at udseette os for svig og falsk "Bedrageri og Dokumentfalsk.
Men det ord kender i vel ikke, i er en skaendsel for de danske eerlige advokater Det er en avorlig sag.

Har lundgrens af Jyske Bank A/S faet betaling i form af returkommission.

Altsa har Jyske Bank A/S betalt Lundgrens bestikkelse

Vi har meddelt domstolen at sagen handler om svig og falsk, og at
vi har brug for en advokat til at farer vores sag.

Kan det sa veere rigtigt vi realt ogsa skal keempe med vores
advokat senest de 6 ansatte ved Lundgrens, som vi sa finder ud af

For ikke at fremlaegge vores pastande har ligget i ske med Jyske bank i en radgivnings sag til millioner ?
For ikke at indkalde vores vidner

For at manipulere med os.
For ikke at dele rets dokumenter med os : Bilag c. var med Bilag 126. det fremgik bare ikke tydligt
For at skjule holde Processkrift B. 7\ og Processkrift 2. skjult for os.

For ikke at fremlaegge at Jyske Bank A/S :
At har gjort brug af dokumentfalsk, laver bedrageri, har lavet mandatsvig, fremlagt som svig og falsk. har tilbageholdt vigtige beviser over for retten.

For ikke at fremlaegge at Lund Elmer Sandager har har fremlagt manipuliert og falske beviser i retshold.

For at have planlagt at made op i byretten 30-09-2019 uden at have fremlagt en eneste af vores pastande
Hvilket kun kan have veeret for at hjeelpe Jyske Bank.

| SKULLE SKAMME JER

Lundgrens har gjort deres for at skade vores sag 0g modarbejde fremlaeggelsen af vores svig pastande
Hvilket ma havet for at hjaelpe Jyske Bank for at skuffe i retsforhold

Se og fa tilbagebetalt de 100.000 kr vi har overfart
kontonummier-er 5050-1258029 Jyske Bank

PS hvis konto nummer er dette 2197 4369738912 siden i ikke kunne finde 2 betalinger
of feret 1 maned efter bogbgrer dem med en forkert dato.

Aldrig har vi forventet at Lundgren ville vaere kurupt, men det her er abenbart et sag hvor Lundgrens har veert til salg.
sa hvem kan stole pa jer. e

Med venlig hilsen meget sur tidligre klient

Storbjerg Erhverv.
Sevej 5.
3100 Horbaek

+4522227713

Dette er nogle avorlige anklager mod Lundgrens advokater.
Man nar 6 ansatte samt dem i Lundgrens Bogholderi

MASKE IKKE KAN LZESE, AT KLIENTEN FREMSZATTER SVIG OG FALSK PASTANDE MOD JYSKE BANK A/S.
Samt ledelsen, koncernleder gruppen kender til at kunden i Jyske Bank udsaettes for svig og falsk, og naegter at holde op.

Men nar sa et samlede Lundgrens, i mod klientens instrukser, ikke fremleegger klientens sag / pastande med beviser. Som Bilag 40 og Bilag 115.
og nar Lundgrens ansatte, i stedet manipluerer klientens svig pastande, om til at veere en sag om bare darlig radgivning, og ovenikgbet siger at klienten
ingen beviser har, ER DET IKKE DOMSTOLEN DER SKAL SE PA BEVISERNE. Og klientens advokater der skal fremleegge dem bedst muligt.

Klienten / klager foler efter det, de har vaeret i gennem, "indledning i klagen" at de er bange for at flere danske advokater realt kan kgbes af sagsagte,
som her Jyske Bank, nar bare sagsggte er velhavende nok, hvilket er en trussel i mod hele retssystemet, og den retssikkerhed domstolen star
for.

Hvis en klient ikke kan fa advokat bistand, og alene som vi selv har matte keempe ikke kun mod Jyske Bank og dennes ledelse og koncernleder gruppe,
og deres advokater, men ogsa imod vores egen advokat, som direekte har skadet klientens sag, ved ikke at fremleegge den, og manipluerer med
klientens pastande, klager har skifte advokat efter deres tidligre advokater i Rgdstenen ligeleds, efter klienten i Febuar 2016 oplyste dengang
redstenden at deres pastande blev zendret efter opdagelsen af bankens brug af svig og falsk, hvilket kommer i indledningen. og politi anmzeldelse Bilag
169. 170. 171. radstenen ville ikke i dec 2017 svare klienten om rgdstenen har fremlagt klientens pastande, klienten ma derfor bede en anden adbokat
om at kontakt deres advokater Redstenen for at far svar, Redstenen oplyser herefter den anden advokat, at de ikke har fremlagt klagerens pastande.
Klager har bevis for at Rgdstenen har Igjet, om at det var aftalt at Redstenen skulle hzeve sagen mod Jyske Bank, da den var darlig, sagde de, og
fortalte at ingen af klientens beviser "for svig og falsk" kunne bruges, igen ma varer op til domstolen om ens beviser er gode nok. Redstenen ville
ik fremleegge dem, eller fortaelle klienten at de ikke ville fremleegge dem.

Klager skifter til Lundgrens som fortseetter hvor tidliger advokat slap. derfor er ingen af klienten pastande i knap 41. maneder blevet fremlagt i byretten,
forst efter klager fyrer Lundgrens efter mistanke om bestikkelse, fremlaegger klager selv deres pasande og sag for retten ved Bilag 153. 27-10-2019
DET KAN BARE IKKE VAERER | DANSKE ADVOKATERS INTERESSE AT NOGLE ADVOKATER SOM LUNDGRENS VIRKER KORRUPTE
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98/2015 - Storbjerg Eraverv Aps mod Jyske Bank A’S {RL-

Forrms

e

Mette Marie eller Lundgrens vender ikke tilbage med. vad Jyshe Bank 19,
febunr svare pi vores absluttende sarshrift.

Vi forventer jo et svar efter vores fremlagte Bilag 28-101,

Gentagende frem 100 0g 101, eks. 17-06-
2019 gl Emil Hald Vi rykher fir svar
oy beder om kopi af

undgrens skeiy
aes. (uden
ale hvor vi

rens wf retten har faet aplyst 1 januar 2019 at retten ville se bort

S er det meget markligt at Lundgreas ikhe vil oplyse deres Klieat, ven
istedet vielgerat holde Klicaten i trocn op at Bilag 28-101 er fremlagt.

Der for far vi forst oplysning 23-08-2019 efter vi rykker retten 2 gange for
aktindsigt..

Med hensyn til Jyske banks svar 19, febuar 2019 har vi fler ¢
1. forst da vi har nisk kontakt med Lundgrens Enel

v at have spurt 2 gange. svaee Emil fald at dyske bank er

Bilag 159.

Side 2-9
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Bilag 52.

Bilag 68

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=010e76a71 0&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-521 83279022584969698&simpl=msg-a%3Ar-681... 2/14
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Dan Terkildsen siger forste gang, 13-08-2019. inde pa Lundgrens kontor, hvor Dan ikke Bllag 1 59

mener Jyske Bank har lavet noget forkert.
Og forteller Klienten Jyske Bank bestyrelse ikke har noget ansvar, Side 3-9
Og at Dan i ovrig ikke er nogle pappagoje der bare skal gentage det vi siger.
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Vi tenker pa bilag 28-101

Som vi jo ikke ved. at retten har set bort fra

Det syntes ingen i Lundgrens partwer selvskab vi skal vide.

Lor vi sely finder ud al det 27-08-2019, da vi har fiet kapi at rettens brev, fra 8. Januar 2019
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e Bilag 159.
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Ja undskyld men vi tror stadig pa at Lundgrens er vores advokater
Og at Lundgrens arbejder for os. Bilag 129. side 2

Men om 20 dage finder vi ud af at Lundgrens oknomiske intresser
Klart har ligget ved Jyske banks koncern, hvilket er grunden til at
Lundgrens har modarbejdet vores sag, for at skuffe i retsforhold.

Hvis Lundgrens Bestyrelse kan komme med en anden

forklaring.

Er vores telefonnummer +43522227713

il 154 og. og - Fremizgges senest 4
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j Lundgrens Advokatpartnerselskab fyres hermed som advokater for sagseger i sagen mod Jyske bank AS for Svig og Falsk. 24-09-
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