Mgde med Nykredit 11-10-2016, forud for udlevering af mail. Bilag 173
18-10-2016. som Lundgrens fremleegger 28-09-2018 F : ilag 1X6 .
Den oplysning som Jyske Banks ledelse siden maj 20 ilag Bilag -

88. 89. 90. ved CEO Anders Dam kunne have oplyst sagsgger

Jyske Banks Bestyrelse mente ikke det kom kunden ved, hvorvidt
kunden har lant 4.328.000 i Nykredit eller ej, mens jyske bank traek renter af de 4.328.000

Nykredit 11/10 2016

Advokat Mette Egholm Niel .
A el Mgdet kom i stand efter kunde steevner Nykredit. eftersom

If;é\(;elt;oi Btl‘]ygge\llﬂ forst Anders Christian Dam & Bestyrelsen i Jyske Bank A/S
obenfiavn Neegtede at svare kunde, om de har optaget et lan i Nykredit
metn@nykredit.dk pa kr. 4.328.000 kr. som, Jyske Bank pastar er rentebyttet efter en

swap aftale 16-07-2008. Rets SAGENS Bilag 1.

Et Ian som Jyske Bank pastar optaget Bilag 30. og omlagt,
Modereferat 11/10 2016 14.00-16.00 Bllag D. og som Jyske Bank har kreevet tvangs nedbragt ved
salg af Byggegrund grund, dette stadig uden at lade swappen Bilag 1
folge nedbringelsen.
DETTE SKULLE LUNDGRENS FREMLAGGE.

af Carsten Storbjerg

Deltagere:
Mette Egholm Nielsenlog Michael Pedersen - Nykredit
Anne-Marie Skaarup og Carsten Storbjerg Skaarup — Storbjerg Erhverv ApS.

Mette Marie Nielsen. Der skulle bekraetlle klagers pastande, dem som Lundgrens imod klientens instrukser ikke fremlagde

I forbindelse med behageligt mede d.d.
Hvor vi fik set sagens forleb igennem, og Carsten fik forklaret forlgbet i den aktuelle sag.

Nykredit har lavet en mede dagsorden. (der indsettes Bilags nr. og datoer.)

Nykredit vil gerne have en status pa retssagen mod Jyske Bank, og sperger ind til om denne sag er
anlagt, Carsten Bekrefter, at der er anlagt en sag mod Jyske Bank, samt at Jyske Bank er blevet

Politi Anmeldt, Anmazeldelse klagens Bilag 169. 170. 171.

Sagen er faktisk ret enkel, men der er bare mange forhold af lagne fra Lund Elmer Sandager og Jyske Bank

Y' Mette vil gerne seettesdnd i sagen og
* Bilag 3 sagen er
'yderst kompleks, svaer hvilket Mette ma erkende, da hun selv ikke helt har forstaet sagen, maske er

Carsten ikke god nok til at forklare pa skrift, Carsten forklare hvordan Jyske Bank kommer med et
forslag til 1an, og der er 2 muligheder, Bilag 117 10/4 2008 et paforhands 1an, samt en byggekredit,
Jyske Bank anbefaler et paforhandslén. %

Carste | ' Nykredit sender tilbud péa 1an 4.328.000 kr. Bilag 31. 20/5 2008,
Jyske bank forslar at Carsten laver rente sikring til tilbudet Bilag 31, Jyske Bank laver denne aftale
10/7 2008, Jyske Bank ringer til Carsten 15/7 2008 anbefaler at 1ase renten til tilbudet nu, Carsten
accepteret, at tilbudet bliver rentesikkert, (alle steder i alle bilag fra Jyske bank star at aftalen er
indgaet 15/7 2008 pa denne rentesikring. Lige som at Jyske Bank oplyser at det er swappen Bilag

37. WO15785999 der er lavet en rentesikring pa 15/7 2008 L.
Jyske Bank fremsender kopi kopi af aftalen som Carsten telefonisk har accepteret 15/7
2016 L.
Carsten opdager i 2015 at noget ikke stemmer, det er Bilag 37. aftale som er accepteret til bilag 31.
er swap pd 4.328.000 kr. til Underlaegende tilbud Bilag 31. ogsa pa 4.328.000 kr. Y.

Y e

Med hensyn til nzevnte bilag i medereferatet er nmvate Bilag, fremlagt med
de rettet Bilags nummere.

Bilag 60. er
Bilag 59. er
Bilag 37. er

agt som Bilag E. side 4 og 5.
agt som Bilag 29.

agt som Bilag 1. 1 af 11.
agt

agt

som Bilag Y.
som Bilag AG.

EE EEE
R 0w

Bilag 31. er
Bilag 11. er
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Med hensyn til naevate bilag i modereferatet, er disse fremlagt med de
oplyste rettet / tilfojet Bilags nummere. .
Bilag 116.
Bilag 60. er fremlagt som Bilag E. side 4 og 5. g

Bilag 59. er fremlagt som Bilag 29.

Bilag 37. er fremlagt som Bilag 1.

Bilag 31. er fremlagt som Bilag Y.
Bilag 11. er fremlagt som Bilag AG.

At Jyske Bank uden pa forhand sikker sig en ny aftale med ui:arsten til en ny (rentesikring til Bilag
3],) swap W015785999 lavet 16/7 2008 ma sté Jyske Bank forklare,

02-02- 2016 ved Lund Elmer Sandager advokater

Det var det Carsten provede at forklaril iii ii liiii ili iilai oil oi ii forklarer deti Carsten
sender gerne en tidslinie, sa forstaels
jemtaget. .

Sender gerne en ny kopi af tidslinien.

Det er nok lidt nemmer at for—

v. Lanetilbudet Bilag 31. er med udlebsdato 20/11 2008 det star p side 3 nederst.
Lanetilbudet Bilag 11. er med udlebsdato 6/11 2009 det star pé side 3 nederst.

Der star ogsa i tilbudet:

Nér nervaerende l4netilbud udbetales, bortfalder alle andre alternative lanetilbud, der matte
eksistere pa lanudbetalingspunktet.

(hvilket far huskeren i gang der var da vist 2 tilbud fra 20/5 2008 men ligegyldigt) de var udlebet.

‘: Dette er indsat for at hjeelpe Nykredit med at finde et eventuelt hjemtaget tilbud Bllag 31
Séfremt der fintes noget hjemtaget 1dn pa 4.328.000 kr. i Nykredit
] skal det veere UDBETALT senest 20 November 2008
Dette er jo meget kompliceret, at forstd, netop derfor har ingen af mine advokater set det for,
Bilag 29. i klage

Vil gerne sende en ny tidslinie, med centrale bilag i tids orden, ikke at det har s4 meget med
Nykredit at gore, men bilag Bilag 31. indgér, derfor betyder dette bilag en hel del.

.
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Bilag 116.

Tekst: Nykredit bekraefter hermed 11/10 2016:
Dette tilbud Bilag.31 aldrig er blevet hjemtaget, (er ikke udbetalt.)
%

Der har aldrig veret krav fra Nykredit om at der skulle stilles sikkerhed
for dette tilbud, der findes ingen lanesag pa tilbudet.

Der findes ingen lénesags’ dokumenter da tilbudet aldrig er brugt.

Nykredit har opdaget at Jyske bank har tinglyst tilbudet, som det var
en gaeld, efter et hjemtaget lan, hvilket Nykredit naturligvis har meddelt
Tinglysningsretten, retten i Helsinger
Bilag 149.116. den 6 maj 2009. hvor vi aflyser pantet som ej benyttet.

JAE.

e 1:/&?.'.
Nykredit bekraefter at der findes et andet l1anetilbud, Bilag 11, som er
Formidlet gennem Jyske Bank, og i gvrigt er blevet hjemtaget og
Udbetalt Bilag 39. med 4.270.525 kr. til konto 5050-1414093 6/7 2009

]AJ
N PRI L L. - e MR r - 1 c -

Nykredit. Kalvebod Brygge 1-3 1780 Kgbenhavn V AE. far
(bilag 31. med tekst bliver til Bilag 31.A) er vedheftet bilag 149.116 og Bilag 39.
Carsten ensker det nye Bilag 31. underskrevet, for at det skal kunne bruges i sagen mod Jysk

Far forst efter flere gange, at have rykket, Nykredit for svar, om Storbjerg Erhverv har optaget et lin pa

4.328.000. kr. som af Jyske Bank er pastiet optaget og omlagt, og er et underlaeggende lin for en SWAP.

Modtaget Bilag 28. 18/10-2016 hvori Nykredit oplyser at der ikke findes noget lin som Bilag Y.
Sk

?Y_ ’
“ Y.

Mette egnsker vi starter med at ga til listen, og lebe punkterne igennem.
I forbindelse med gennemgang af de 10 punkter Carsten ensker at Nykredit bekrzfter.

Med hensyn til nzvnte bilag i modereferatet er nwevate Bilag, fremlagt
med de rettet Bilags nummere.

Bilag 60. er fremlagt som Bilag E. side 4 og 5.
Bilag 59. er fremlagt som Bilag 29.
Bilag 37. er fremlagt som Bilag 1. 3

Bilag 31. er fremlagt som Bilag Y.
Bilag 11. er fremlagt som Bilag AG.

Bilag 39. er fremlagt som Bilag AJ.
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Bilag 116.

Mette svare folgende, da brevet af 9/10 2016 med de 10 punkter gennemgés.

Der findes nogle Spergsmal som Mette ikke vil / kan svare pa, saledes at svaret ikke kan bruges
direkte i sagen mod, Jyske Bank, hvilket Carsten udmerket forstar, Carsten oplyser at han gerne vil
kunne traekke Nykredit, af anmeldelsen ser nedigt Nykredit indblandet i Jyske Bank sagen.

- Bilag 169. 170 og Bilag 171. politi anmzeldelse |
Y.
1. Pa sporgsmaélet om Lanetilbudet 4.328.000 kr. Bilag 31. 20/5 2008 er hjemtaget og udbetalt.

Mette kan ikke bekrzfte at lanetilbudet Bilag 31. ikke er hjemtaget, men siger at der ikke
udbetalt noget lan. |

A}

X
Carsten anmoder Nykredit undersoge, om lanetilbudet bilag 31, pa mystisk vis skulle
veere hjemtaget, uden nogle i Nykredit ved det, og hvis det er hjemtaget, sa at bevise
dette, som bilag der er med Carstens underskrift for en hjemtagelse,
og den garanti der er lavet mellem Nykredit og Jyske Bank for dette lan (linetilbud)
Pa samme made som bilaget garantien fra 28/5 2009 over for Carsten.

Hvis Nykredit ikke kan finde bevise at Carsten har hjemtaget tilbudet pa 4.328.000 kr.
i Nykredit. Anmodes Nykredit underskriver det udleveret Bilag 31.A (med tekst)

Nogle ma kunne underskrive, hvis Mette ikke kan eller vil underskrive.
- ’r's's
2. Pé sporgsmalet om det alene er Jyske Bank, der har godkendt byggebudgettet Bilag 100

side 2. (kr. 4.230.404,08 kr. ) som ligger til grund for lanetilbud pa 4.300.000 kr. Bllag 11
fra 6/5 2009 A6 —,

Mette svare at Nykredit ikke har dette byggebudget, som Carsten har afleveret til Nicolai

Hansen i Jyske Bank i forbindelse med lanetilbudet Bi([ag. 11 som er hjemtaget og udbetalt,
YAG. .

Carsten oplyser at det er Nicolai Hansen der har stéet for lanetilbudet, og faet budgettet.

Nykredit vil gerne have en kopi af budgettet hvilket aftales at Carsten sender en kopi af.

Mette oplyser at datoen hvor Nykredit udbetaler lanet er 3/7 2009, Carsten spoger om det sd
ikke er udbetalt til Jyske Bank, som derefter har indsat dem pa konto 5050-1414093 og viser
Bilag. 39 hvor der 6/7 2009 er indsat 4.270.525 kr.

AJ.

Med hensyn til nzvnte bilag i medereferatet er nmvate Bilag, fremlagt med de rettet Bilags nummere.

Bilag 31. er fremlagt som Bilag Y.
Bilag 11. er fremlagt som Bilag AG.

Bilag 39. er fremlagt som Bilag AJ. 4
Bilag 100. er fremlagt som Bilag 36.
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Bilag 116.

Mette der kan vaere en forsinkelse pa overferingen.

Nykredit ikke har dette budget i deres linesags materiale, og oplyser at Nykredit
sikkert ikke har set det, Nykredit mener godt at det alene kan vaere Jyske Bank som
alene har godkendt budgettet, over for Nykredit

Mette vil gerne at Carsten fremsender kopi af bygget budget Bilag 100. side 2. som
ligger til grund for tilbudet Bilag 11. 36,

AG.~

3. P& spergsmalet om nykredit vil bekraefte, at der ikke er givet noget 1an pa 4.328.000 kr. og
at der ikke fra Nykredit, er blevet kreevet sikkerhed for lanetilbud Bllag 11. fra 20/5 2008 k.
4.328.000 k. =

» ekreefter at der ikke er stillet n ‘ or Nykredit pé 4.328.000
kr. den 16/4 2009 hvor Jyske Ban I onto for at stille garanti
til et pa forhandslan. og om Nykredit forstjer blevet oplyst om denne garanti 10/10 2016

42.side 1.

2. side 1.

Mette har spurt hvor stort byggekreditten var, Carsten oplyste ca. 2.000.000 kr.

Oplysning tilferes bygge kreditten (har intet med bilag 31 og 109 eller Nykredit at gore

Bilag 111 Bzggekredit til cv
Bilag lalzg_Byggekredit til cvr. 27374476 konto 5050-1354141 fra 9/6 2008 kr. 1.800.000 kr.

Mette har et dokument, som Carsten ikke set for, omkring en garanti fra Jyske Bank
Denne garanti er dateret 28/5 2009 og har et garanti belgb pa 4.300.000 kr. som er lavet
mellem Jyske Bank og Nykredit.

Carsten gnsker kopi af dette bilag, som Nykredit vil sende pd mail. e .

Carsten oplyser om tidslinie for sagen, kan sendes. (indsatter her Bilag 11. tilbudet pa
4.300.000 kr.--Bilag 38 godkendelse 19/5 2009 --her kan den garanti pa 4.300.000 28/5
2009 indszettes/é Bilag 39. udbetaling af lanetilbud fra Bilag 11.)

- 39. AJ. | AG. —

4. Carsten ensker alle bllag omkring Garanti (garantler hvis der er flere) som er givet.

Mette har vist Bilaget garantien fra 28/5 2009 og vil sende dette, Nykredit har ikke fundet
andre garantier.

5. Carsten beder Nykredit bekrafte at Jyske Bank pé intet tidspunkt, har oplyst Nykredit at der
var en swap, for Nykredit selv opdagede dette i regnskaberne, pa samme made at bekrafte
at swappen er skyld i at bidraget er sat op.

Med hensyn til nzevnte bilag i medereferatet er nzevnte Bilag,
fremlagt med de rettet Bilags nummere.

Bilag 11. er fremlagt som Bilag AG.

Bilag 39. er fremlagt som Bilag AJ. 5
Bilag 100. er fremlagt som Bilag 36.

Bilag 109. er fremlagt som Bilag 42. side 1.

Bilag 112. er fremlagt som Bilag 44.
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Bilag 116.

Mette svare, ikke pd om Nykredit opdagede swappen i regnskabet, men siger at det kan
Skyldes mange ting, Michael siger, at det kan skyldes mange ting, som negativ egenkapital
0g at swappen er negativ, at en swap som er negativ ikke betyder noget hvis man har
egenkapital der overstiger swappen, men hvis egenkapitalen er negativ, kan bidraget haeves.

Altsé en swap der er negativ pavirker virksomheden negativt, og bidraget sxttes op, sdfremt
%rksamheden far en negativ egenkapital som folge af swappen

Carsten siger hvis Nykredit ville modtage de penge, fra salget af grunden Bybjergvej 45
tidligere, ville egenkapitalen vare posmv, videt belobet fra salget fra grundet stadig ikke er
medtaget i1 regnskabet. (kan ogsa ses i bilag 13.3 i steevning)

Carsten oplyser at have pa skrift fra Nykredit at SWAP giver det hgjeste bidrag, af alle.  seBilsg112.
Til oplysning, INDSKUDT, for sagen mod jyske bank.

(Carsten har dokumenter fra Nykredit som oplyser at swap altid giver det hgjeste bidrag, og

at Nykredit oplyser at swap, fortrinsvis er til andelsboligforeninger og sterre virksomheder,

det et nyt for Carsten at en negativ swap ogsa kan give forhgjet bidrag, dette oplyste Jyske

Bank heller ikke, men kun at swap var det bedste og billigste, samt at gik den i minus,

betad det intet, for den ville ga i 0,00 til sidst.

Carsten oplyser at har oplysninger fra andre Nykredit sager, om hvad swap er, og oplyser
at han pa intet tidspunkt har modtaget noget fra Jyske bank, om hvad swap er, kun at Jyske
bank fortalte at det var det bedste og billigste, oplyser at det materiale som Nykredit har
udleveret syntes ok, sammenlignet med hvordan Jyske Bank gav deres forklaring mundtligt
og tegnede pa tavle.

Carsten oplyser som tidligere, at bidraget steg efter at regnskabet blev afleveret.
(der er lobende givet forskellige forklaringer pa swappen,)

Safremt Nykredit har fiet oplysning om swappen fra Jyske bank, anmodes disse
bilag udleveret.

Det er grun!el a! Hy!re!l! !er !ar !enaegtet hvad de telefonisk har bekraftet, og klager matte bruge optagelse

Med hensyn til nzevnte bilag i medereferatet er nzevnte
Bilag, fremlagt med de rettet Bilags nummere.

Bilag 43. er fremlagt som Bilag 109. 6
Bilag 71. er fremlagt som Bilag 119.
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Mette oplyser at Nykredit er flyttet, (jeg kan have misforstdet ordet flyttet) og noget kan
vere lagt forkert. (omkring henvendelser i sagen)

I forbindelse med referent, teenker Carsten pa:
AG.

- sterre risiko end pé forhandslénet bilag 11.
AG.

ilag. 11.

> ‘

++

Hvis Nykredit har negtet Jyske Bank at nedsztte garantien over for Nykredit, til
Faktisk restgaeld bedes dette bekraeftet.

+F

Nu er Carsten blevet oplyst at Nykredit ikke har en sadan henvendelse liggende fra
Jyske Bank, og behever ikke svar pa det lige over, som er medtaget i sagen mod Jyske
bank.

Der er bekrzftet og givet klart svar.

Carsten viser Bilai 3

Med hensyn til nzevnte bilag i medereferatet er nzevnte Bilag,
fremlagt med de rettet Bilags nummere.

Bilag 11. er fremlagt som Bilag AG. 7
Bilag 39. er fremlagt som Bilag AJ.

G.

Bilag 116.
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Bilag 116.

Carsten er af den opfattelse at Jyske Bank har faet belobet fra Nykredit 3/7 2009 og at Jyske

Bank 3 daie efter indsaetter belgl?et til Carsten. —

AG.

Der er bekrzeftet og givet klart svar.

aledes Jyske
bank kunne f& deres penge.

Carsten udlever et bilag hvor det tydeligt, fremgar at det er grund lénet ved Carsten Privat
der skyldes penge pa. (dengang var gaelden 2.400.000 kr.)

Og oplyser at Jyske bank har’modtaget mail hvor De plyses om at Nykredit laver en
deponerings konto, da Jyske Bank ikke lave en. -

Beheover ikke mere end bilag 2. fra stzevning, det er fint nok.

Der er bekrzeftet og givet klart sv

ar. -

Indskyder lige at nér der star Carsten ment faktisk som Virksomheden, men det er Carsten
der taler.

Se Bilag 113.

Siden 28-08-2013 har storbjerg Erhverv anmodet om agtsigt

Men er blevet nzegtet dette, hvorfor Nykredit mitte stzevnes for at finde sandheden. og bliver si
oplyst at linet 4.328.000 kr. som Bilag 1. skulle vzere en swap for, findes slet ikke. se Bilag 28.

Vi gar nu over til at tale om den faktiske staevning mod Nykredit hvor Carsten har staevnet Nykredit

carsten forsogte at fa en aftale som ved brevet Bilag 43-34:18; og at carsten var banke for at der
kunne ske foreldelse,

Efter sagen mod Jyske Bank, viste Carsten at Jyske bank sigter efter Foraldelse i deres sager, derfor
var Stevning nedvendig, og ger klart at det ikke er hans enske at kore sagen i Retten

Med hensyn til nzevnte bilag i medereferatet er nzvnte Bilag, fremlagt med
de rettet Bilags nummere.

Bilag 73 side 2. er fremlagt som Bilag 62.
Bilag 11. er fremlagt som Bilag AG.
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Bilag 116.

Mette oplyser at steevningen er helt forkert, at Carsten sammen blander at det bdde Sovej 5 ejendom
og Bybjergvej 43 / 45 som er sammenblandet i stevning, Carsten forstar ikke hvad Mette mener

Det er godt nok Carsten selv, der har lavet staevningen, sdledes kan der jo godt vare nogle fejl, men
Carsten mener ikke at have sammen blandet, bade Carsten Privat og Storbjerg Erhverv ApS som
Sevej 5. 3100 Hornbaek og Bybjergvej 43 og tidligere ogsa nr. 45. 3060 Espergarde

Carsten er lidt forvirret nu, og forstér ikke hvad Mette forteller om at steevningen er helt forkert.

Mette sperger om hvordan tallet fremkommer, Carsten viser Bilag 20. som Mette syntes er fint
opdelt.

Mette sperger ind til hvad det er for 3 belgb Carsten pastar Nykredit skal betale, og hvor de belgb
kommer fra, Mette siger der er skraevet pa en sddan made i steevningen at en dommer ikke engang
vil kunne forsta det, og en dommer ikke gider se de bilag.

Mette beder Carsten forklare, de 3 beleab, og dette forsgger Carsten fortazller at Michael og Mette
bare tage bilag 6 og bilag 9, sa kan de se den termin som er betalt for den periode, og hvad Nykredit
har eendret det til, og at jeg sa ikke har faet det penge retur, selv om der er rykket. (se bilag 13)

Carsten syntes ellers det er nemt at se.

Mette siger at det er forskellige ejendom, og at bilag 9. er Carsten privat, og det er blandet sammen.
Carsten forstar bare ikke at Mette ikke kan se det som Carsten prover at vise.

Mette har nogle sammen heftede bilag, hvor Mette siger vi har betalt de penge retur, og Carsten har
faet mail pd det, hertil siger Carsten men jeg her ikke faet dem! Hvornar.
Hvortil Mette siger s har Jyske Bank neglede dem, for der er betalt ind pé en konto i Jyske Bank

Carsten beder om lige at neerleese de dokumenter hvor Nykredit, gerne vil overbevise Carsten at
Nykredit 1 hvert fald ikke skylder Carsten de penge.

Carsten ser efter og kan ikke se at det er samme belob, og siger det er ikke det der, Carsten kommer
til at taenke tilbage, der var en gang han kom til at betale 3 terminer dobbelt, det var Nykredit Privat
Sovej 5/ Total Kredit Sevej 5 / Nykredit Bybjergvej 43 men er det dette her som Nykredit
sammenblander i staevningen?

Hvis Nykredit ser pa Bilag 13.1 everst har Carsten fortalt om disse penge som Nykredit betalte
tilbage, og at der dengang gik 4 uger for Carsten fik dem, det passer vil godt nok med at de blev
indsat i Jyske Bank, det har bare intet med steevningen at gore.

Carsten far nu forklaret hvordan de 3 * omkring 35.000 kr. er kommet frem.

Michael siger det kan vaere at de er indfriet i 1dnet, men ser det kan de ikke vere.

Mette siger men se lanet er lavet om bagud, sa har du speget renter, Carsten svare ikke pé dette, og
peger pa talende og pé datoerne, der er forskel,

Michael og Mette bliver enig om, at det vil de sé lige se, og noter at Bilag 6, 7, 8, 9, 10, 11 skal
kontrolleres igen, og vil vende tilbage.
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Bilag 116.

Vi kommer frem til naeste punkt i opgerelsen, bidraget 3 %

Mette siger det er vist ikke noget vi kan gere noget ved,

Carsten er ikke enig, og forklarer at siden Nykredit ikke ville tage imod salgs summen (provenuet)
som Nykredit har gjort krav pé, siden 27/8 2013 Se bilag 14, her skriver Carsten det overst,

Grunden til at der star den 28/8 2013 er at Carsten forst nedskrev, og sendte mail dagen efter til
Nykredit, den er sendt ogsa til hoved postkassen (Carsten laver som regel et skriv efter et mede.)
og sender gerne en kopi af hvad der er talt om,

sa haber da ikke at Nykredit vil Benagte at Nykredit 27/8 2013 telefonisk har gjort krav pé at {4
hele provenuet, efter salget af Bybjergvej 45. (har vist ogsa et tidspunktet noteret.) Carsten var
dérligt blevet rask efter sin sygdom, men husker rimeligt godt. sesisg 1.

Mette oplyser at Nykredit ikke var forpligtet at modtage provenuet, sa Carsten skulle vaere
taknemmelig, over at Nykredit ville oprette en deponerings konto, hvilket Carsten bekraefter at han
er glad for, og siger sa havde jeg jo ikke faede dem inu ©

Mette oplyser at det var alene Jyske Bank som skulle oprette en deponerings konto og modtage
provenuet, hvilket Jyske Bank klart har naegtede, og Bad Carsten bede Nykredit om at modtage
M‘:’ SE BILAG 62. Hvlket Carsten siden 28-08-2013 har forsegt, frem til det lykkes 16-12-2015 Bilag 65.
Carsten forklare Mette at hun mé da kunne se Carsten som den lille, som vearende en lus mellem 2
negle, Nykredit og Jyske Bank,

Jyske Bank pé den ene side nagtede bare alt, og Nykredit besvarede ingen breve for 24/11 2015

Mette Beder Carsten oplyse om der er flere henvendelser til Nykredit fra Carsten ! ja der er en del,
Og der kan ogsé vere sendt mail, fra Jyske Bank til Nykredit, (dette er ikke sikkert, Carsten har
kopi det er jo Jyske Bank og Nykredit) (tidligere har Carsten oplyst at Jyske Bank har neegtet at give
aktindsigt)

Jyske Bank har i hvert fald givet oplysningen at Carsten skulle rette henvendelse til Nykredit, og
der er sket flere gange.

(dette far jeg ikke fundet frem nu, alene dette her referat, har taget lang tid at skrive, men vil gerne
have det mad som vi har talt om. Tro mig nar jeg fortalte at jeg har sendt flere breve, )

Carsten forklare at Bidraget er de penge nykredit har taget fra Carsten i den periode fra Nykredit
kreevede at fa hele provenuet far salget af Bybjergvej 45. til Nykredit rent faktisk ville svare og
lukke sagen.

Mette oplyser at det er jo peanuts for nykredit og deres resultat, og Nykredit lige far dette her bidrag
ogsé, Carsten siger at han ikke kender til Nykredits regnskaber, men at det er mange penge for

Carsten

Vi taler sidst om at Nykredit kunne modtaget de penge for laenge siden og have sparet Carsten ja
familien for de penge, som Nykredit er steevnet for,
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Bilag 116.

Carsten har lagt et bilag, som kan bruges til at forlig, der skal bare skrives et tal pa, og der er plads
til et plaster, passer fint ssmmen med at Mette fortalte at Carstens tab jo var peanuts for Nykredit,

Bade Anne-Marie og Carsten har ikke rad til peanuts, men modtager gerne.

Vi har féet talt sagen godt i gennem og sat ansigter pd,
og selvfolge er Carsten interesseret i at blive fuld kunde, i Nykredit, som vi taler om Revisor skal
lige pa banen.

denne her sag har kostet rigtig meget tid, og at det er gaet ud over forretningen,
(og 2 maneder med hacket hjemmesider)

Carsten og Rie er glad for at have medtes med Nykredit og ser frem til at kunne lukke sagen, og
drive en forretning, og f& vores liv tilbage.

Nykredit ma gerne bidrage, til at Jyske Bank far oplyst at Lanetilbudet Bilag 31. ikke findes.
Og at Carsten har omtalt noget med Garanti, osv. pa lan der ikke findes. B

Det ville jo veere nemmest, at Jyske Bank fandt deres Checkheefte frem og lukkede deres sag, De
skal jo bare give mig en Undskyldning, eller bevise at Bilag 31 findes hjemtaget i Nykredit. ©

Bilag Y.

Med venligst hilsen
Carsten Storbjerg

Anne Marie Skaarup

Savej 5. 3100 Hornbaek
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