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i 2019 kl. 20.47
Anne-marie Skaarup <skaarup56@gmail.com> 28. marts

Til: Pernille Hellesge <pht@lundgrens.dk>
|J |Anne-marie Skaarup .com>

— 1l Carsten Storbjerg 1 ]
|

hej pernille
tag de tidligste datoer der er forslaget, som vi skrev pa mailen tidligere idag

b ,
Vi gnsker en domsforhandling hurtigst muligt
kan det ikke blive noget for

i | v Vs
i er ikke klar til nogle mgder inu ' : e ' ' 4
\\;ln zlr«‘:\I allerfgrst for%erede os meget grundigt, med hvilket bilag og hvilket steder pa bilag, som vi her hjemme gnsker de

:>vidner bekreefter.

: i il vi i i d at de vidneafhares
Vi 4 selv spergsmal der skal stilles til vidnerne, i forbindelse me :
—— i ' <> Lundgrens svare ikke
> Vi skal ikke bruge tid til meder, fg vier kl..ar med vores afhgrings matr{;ﬂe Men i mailen 12. april kl. 16.32

o : :
. Bekrafter Emil at hovedforhandling er 30
; |
> Hvis der er noget vigtigt, eller noget som hastegrllgmtage det over telefon eller mai sep. og 1 okt.
Emil lover ligeleds 12/4 at sende kopi af de

::>Sa—:-tter kontakt oplysninger pa vidner, i forbindelse med vores spgrgsmal til dem breve / retsbogen der findes.

i il de mange fremlagte
laver bilag klar til vidner, sa de inden de skal afhgres, genser og har opfrisket deres hukommelse til de g
=2 bilag i svig sagen € > g > Rk r
r KLIENTEN Skriver meget tidligt.
alle vidner er vigtige og skal fortsat indkaldes Vi gnsker at opfriske Vidners hukommelse, med de mange bilag som de skal

: bekrafte i retten.
mvh carsten og anne-marie

g%%j . Det er bilag 28-101 som Emil Hald 22 marts. telefonisk har bekrzftet "alle

bilag medtages i retten" ogsa bekraeftet pa SMS kl.17.30 ved Bilag 75.

Lundgrens har stadig ikke oplyst klienten at retten 8 januar ved Bilag S1.
har skrevet. Retten vil se bort fra klientens fremsendte Bilag 28-101.
[Citeret tekst er skjult]

Lundgrens har heller ikke oplyst at sagsegte Jyske Bank den 20 marts er

i fremkommet med Processkrift B. hvori pa side star at Bilag 28-101 ikke er

image002.jpg omfattet af sagen.
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£#¥ image003.jpg Nar Lundgrens heller ikke har delt Processkrift C. fra 27. aug. med klienten,
2K hvori der stod. at Lundgrens 9. juli har fremlagt bilag 28-104 i sagen. uden
— 004.i bilagsliste og uden processkrift
[ )| |2n}1age e Hvilket Lundgren i evrigt heller ikke har oplyst klienten

LU N D C! R E N S irIf"geooDa klienten ikke modtager kopier af retsbeger, om derfor 21 aug. anmoder
& domstolen om agtindsigt i den sag. klientens advokater fra Lundgrens fore i
@ image005.jpg mod Jyske bank, hvori svig og falsk indgar.
o B 2K
N S image0!
LU N D GR = - 5K Det er yderst kritisksabel at Lundgrens ansatte gentagende har lovet at dele
alle retsboger med klienten, uden at gore det.

Hvorfor klienten 21. aug ma bede retten om at sende kopi, at Lundgrens sa
23. aug. "Bebrejder klienten for at have skrevet til retten.) og Lundgren
sender kopi af S. Bilag

~ BEMARK at sagsegtes svarskrift B. og Lundgrens fremlagte til retten 9.
https:r/mai!.google.com/mai\/u/1 ?ik=01 Oe76a710&v1ew=j“li. ikke bliver delt.
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